
Pa s  d e  n o u v e a u x 
avions de chasse

Le Gouvernement Michel veut acheter de nouveaux avions de chasse. Le remplacement des 
F-16 coutera près de 6 milliards d’euro. Une dépense de 6 milliards d’euro pour des chas-
seurs-bombardiers, particulièrement en cette période d’austérité budgétaire, est inaccep-
table.

L e s  b e l g e s  v e u l e n t - i l s  d e  n o u v e a u x  a v i o n s  d e  c h a s s e   ?
Il n’y a aucun soutien de la société belge pour l’investissement de milliards d’euro dans de nouveaux 
avions de combat. D’après une enquête de l’Université d’Anvers, seul 25% de la population y serait 
favorable.

S a v o n s - n o u s  n o u s  l e s  p a y e r   ?
L’achat de nouveaux chasseurs-bombardiers coûtera facilement 6 milliards d’euros, auxquels viennent 
s’ajouter plusieurs dizaines de millions d’euro pour l’entretien et l’exploitation. Un montant non dis-
ponible. La crise économique et financière oblige chacun d’entre nous à modérer ses dépenses. L’État 
belge également, qui a déjà annoncé de nouvelles politiques d’austérité budgétaire. La priorité du pro-
chain gouvernement doit être de travailler à une politique durable en matière économique, climatique, 
environnementale, de soins de santé et de sécurité sociale.

Y  a u r a i t - i l  u n  «   r e t o u r  s u r  i n v e s t i s s e m e n t   »  p o u r  l’ é c o n o m i e  b e l g e   ? 
Le Gouvernement belge ne peut choisir qu’un avion « prêt à l’emploi ». Les entreprises belges pourront 
difficilement prétendre à une participation industrielle directe. Le seul achat garanti très faiblement 
la possibilité de compensations économiques. Le meilleur investissement reste évidemment de ne pas 
acheter de nouveaux avions de chasse...

A v o n s - n o u s  b e s o i n  d e  n o u v e a u x  a v i o n s  d e  c h a s s e   ?
Les interventions militaires dans les différentes parties du monde n’ont pas entraînées davantage de 
paix ou de stabilisation. Au contraire. Les situations en Afghanistan ou en Libye en sont des exemples 
alarmants. Il est urgent de porter un autre regard sur les politiques de gestion des conflits et de main-
tien de la paix ; parce que la recette militaire ne marche pas. Si l’objectif de cet achat est réellement 
de contribuer à la paix et à la stabilité, de nouveaux avions de chasse seraient le plus mauvais inves-
tissement possible.

U n  d é b a t  p u b l i c  e t  d é m o c r a t i q u e
La question de l’achat de nouveaux avions de chasse commande l’organisation d’un débat ouvert et 
démocratique portant tant sur le rôle et l’avenir de l’armée belge, que sur l’identification des investis-
sements prioritaires en vue d’apporter notre contribution à un monde durablement en paix et plus sûr.

P é t i t i o n

Signer la pétition contre l’achat de nouveaux avions de chasse sur le site www.pasdavionsdechasse.be
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